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» ROS-analyse skoleveg fra Myrbekkane til Rgrstadmarka

Sammendrag/konklusjon

Denne ROS-analyse tar utgangspunkt i sjekklisten til Fylkesmannen i Mgre og Romsdal
https://www.fylkesmannen.no/nb/More-og-Romsdal/Samfunnssikkerhet-og-
beredskap/Arealplanlegging/Siekkliste/. Alle tema i sjekklisten er beskrevet og vurdert, ogsa i de tilfeller hvor
det er vurdert ikke & veere en fare.

Fem farer er identifisert og vurdert:

e ustabile grunnforhold

e flom

¢ magnetfelt

e akutt forurensing

o fremmede ugnskede arter

Konklusjonen er at risikoen knyttet til farene er handterbare og at prosjektet kan anbefales ut fra et samlet
risikobilde.
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1 Innledning

1.1 Hensikt

Hensikten med denne ROS-analysen er a avdekke om planen vil medfgre endringer av risiko for mennesker
eller omgivelser, og hvorvidt disse endringene er akseptable eller ikke. Plan- og bygningslovens § 4-3 stiller
folgende krav til risikovurderinger:

"Ved utarbeidelse av planer for utbygging skal planmyndigheten pase at risiko- og sarbarhetsanalyse
giennomfares for planomradet, eller selv foreta slik analyse. Analysen skal vise alle risiko- og
sarbarhetsforhold som har betydning for om arealet er egnet til utbyggingsformal, og eventuelle endringer i
slike forhold som fglge av planlagt utbygging. Omrade med fare, risiko eller sarbarhet avmerkes i planen
som hensynssone, jf. 88 11-8 og 12-6. Planmyndigheten skal i arealplaner vedta slike bestemmelser om
utbyggingen i sonen, herunder forbud, som er ngdvendig for & avverge skade og tap”.

1.2 Metode
Analysen gjennomfgres som en grovanalyse i fglende trinn:

» ldentifikasjon av farer og ugnskede hendelser ut fra sjekklisten til fylkesmannen i Mgre og Romsdal.
* Analyse av ugnskede hendelser, herunder endring av risiko som fglge av planen
+ Beskrivelse av risikoreduserende tiltak
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For & avdekke hendelser er Fylkesmannens sjekkliste for ROS-analyse benyttet. Hendelser som er aktuelle
enten i bygge eller driftsfasen er avmerket under og handtert videre i analysen.

Er det knytt risiko til fglgjande Ja | Nei | Kommentar
element?
Dersom JA - kommenter i tabellen eller i
eige avsnitt/vedlegg.
Grunngje NEI etter behov.
. . X Nei. Viser til NVE sine kartdatabaser samt
Er omradet utsett for sng-, flaum-, jord- L
1 og/eller steinskred? Sula kommunen sin risiko og
& ) sarbarhetsanalyse (grovanalyse) fra 2013.
X Nei. Viser til NVE sine kartdatabaser samt
2 Er omradet utsett for stgrre fjellskred? Sula kommunen sin risiko og
sarbarhetsanalyse (grovanalyse) fra 2013.
Er det fare for flodbglgjer som fglgje av X
3 ) . .
fjellskred i vatn/sjg?
X Hele planomradet ligger under marin grense.
Det kan derfor ikke utelukkes at det finnes
- . kvikkleire ell jale i
Er det fare for utgliding av omradet v e.|re _e er spr¢bru°ddmater|a e. | dypere
4 . lag. Kriteriene for omradeskred er ikke
(ustabile grunnforhold)? . . .
. oppfylt, men planomradet ligger innenfor
Naturgitte o .
aktsomhetsomrader, og ma dermed vurderes
forhold .
av geotekniker.
Er omradet utsett for flaum eller X Se egen flomvurdering i vedlegg til
5 flaumskred, ogsa nar ein tek omsyn til regulerinsplanen (vedlegg 5).
auka nedbgr som fglgje moglege av
klimaendringar?
Er det kjente problem med X Sula kommune rapporterer at det ikke er det.
6 overflatevatn, avlgpssystem, lukka Se utfylte sjekkliste for klimatilpasning under.
bekker, overflgyming i kjellar osb?
X Nei, Sula kommune skriver i sin risiko og
Kan det vere fare for .
7 skogbrann/lyngbrann i omradet? sarbarhetsanalyse (grovanalyse) fra 2013 at
' det ikke er det.
Er omradet sarbart for X
3 ekstremvér/stormflo medrekna ei ev.
havnivastigning som fglgje av endra
klima?
9 Treng det takast saerskilte omsyn til X
radon?
10 | Anna (Spesifiser)?
Er det knytt risiko til fglgjande Ja | Nei | Kommentar
Omgjevna element?
d 11 Er det regulerte vassmagasin med X

spesiell fare for usikker is i nzerleiken?
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Er det terrengformasjonar som utgjer

12 spesiell fare (stup etc.)?

Nei, det er avrundede terrengformasjoner i
omradet.

Vil tiltaket (utbygging/drenering) kunne
13 fore til overflgyming i lagareliggande
omrade?

14 | Anna (spesifiser)?

Er det knytt risiko til fglgjande
element?

Ja

Nei

Kommentar

Er det problem knytt til vassforsyning og

15 . o
avlgp i omradet?

Nei. Se ogsa sjekkliste for klimatilpasning
spm 3. Avilgp under

Vass-

forsyning Ligg tiltaket i eller nzer nedslagsfeltet for

16 | drikkevatn, og kan dette utgjere ein
risiko for vassforsyninga?

PP
17 Anna (spesifiser)?

Er det knytt risiko til fglgjande
element?

Ja

Nei

Kommentar

Er omradet paverka av magnetfelt over

18 0,4uT fra hggspentliner?

Kraft-

Det planlegges ingen omrader for
boligbygging i dette prosjektet og dermed er
ikke dette relevant. Hgyspentlinjen er pa
plankartet regulert med en faresone rundt.

forsyning Er det spesiell klatrefare i

19 hggspentmaster?

Nei, det er ikke spesiell klatrefare i
eksisterende master.

Vil tiltaket endre (styrke/svekke)

2 o
0 forsyningstryggleiken i omradet?

Nei, ingen endring.

rE—
51 Anna (spesifiser)?

Er det knytt risiko til fglgjande
element?

Ja

Nei

Kommentar

Er det kjente ulukkespunkt pa

22 . o
transportnettet i omradet?

Vil utilsikta/ukontrollerte hendingar
som kan inntreffe pa nzerliggande
transportarer inkl. sjg- og luftfart
utgjere ein risiko for omradet?

23
Samferds

el
Er det transport av farleg gods

24 . .
til/gjennom omradet?

Kan omradet bli isolert som fglge av
25 blokkert infrastruktur, eks. som fglge av
naturhendelser?

T
26 Anna (spesifiser)?

Milje/ Er det knytt risiko til folgjande
Landbruk element?

Ja

Nei

Kommentar
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Vil plana/tiltaket bli ramma av, eller X | anleggsfasen vil det veere bade lyd og stgv
27 | forarsake forureining i form av lyd, lukt fra arbeidet, men det ferdige anlegget vil ikke
eller stgv? medfgre lyd, lukt eller stgv.
Det vil allti knyttet iss risiko til
Vil plana/tiltaket bli ramma av, eller X etviia . |d_vaere. NYLIEL EN viss NSk H .
. forurensing i forbindelse med anleggsarbeid,
28 | forarsake fare for akutt eller permanent . [
L . men det ferdige anlegget vil ikke medfgre
forureining i omradet? . .
noen forurensingsrisiko.
29 Vil tiltaket ta areal fra dyrka eller X
dyrkbar mark?
30 | Anna (spesifiser)? Det er fremmede ugnskede arter i planomradet
Er det knytt risiko til fglgjande Ja | Nei | Kommentar
element?
Er - - . - —
. . X Nei, det er ikke dapne sjakter, steintipper etc.
3 31 G : kt teint tc.? . o
oronratli(et/ ruver: opne sjakter, steintippar etc innenfor planomradet.
paver .a Militzere anlegg: fiellanlegg, X Nei, det er ikke militeere anlegg i neerheten.
forureina | 32 . . .
o piggtradsperringar etc.?
fra : — , , e
tidlegare Industriverksemd eller aktivitetar som X Nei, det er ingen slik aktivitet i omradet.
bruk 33 t.d. avfallsdeponering, balbrenning,
skipsverft, gartneri etc.?
34 | Anna (spesifiser)?
Er det knytt risiko til fglgjande Ja | Nei | Kommentar
element?
Har omradet mangelfull X Kommunen opplyser at det er tilstrekkelig
Brann/- 35 . ) :
ulukkes slgkkjevassforsyning (mengde og trykk)? slukkevannsforsyning
beredskap | 36 Har omradet darlige tilkomstruter for X Lokalvegen pavirker dette forholdet i positiv
utrykkingskjgretgy? retning.
e o
37 Anna (spesifiser)?
Er det knytt risiko til fglgjande Ja | Nei | Kommentar
element?
Medfgrer bortfall av fglgjande tenester X Nei, bortfall av tjenester vil ikke medfgre
33 spesielle ulemper for omradet: noen gkt ulempe. Vegen vil ikke pavirke
elektrisitet, teletenester, vassforsyning, dette pa noen vis.
Sarbare renovasjon/avlgp?
objekt 39 | Er det spesielle brannobjekt i omradet? X Nei
X Nei. Det planlegges en ny skole litt utenfor
Er det omsorgs- eller oppvekst- planomradet i nord (ny skole pa
40 e - . o
institusjonar i omradet? Regrstadmarka). Sgr for planomradet er det
en barnehage pa Mausiedvag
41 | Anna (spesifiser)?
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Verksemd
srisiko

Er det knytt risiko til fglgjande
element?

Ja

Nei

Kommentar

42

Omfattar tiltaket spesielt farlege
anlegg?

43

Vil utilsikta/ukontrollerte hendingar i
naerliggande verksemder
(industrifgretak etc.), utgjere ein risiko?

44

Er det storulukkesbedrifter i naerleiken
som kan representere ein fare?

45

Anna (spesifiser)?

Ulovleg
verksemd

Er det knytt risiko til fglgjande
element?

Ja

Nei

Kommentar

46

Er tiltaket i seg sjglv eit sabotasje-
[terrormal?

Nei

47

Finst det potensielle sabotasje-
/terrormal i naerleiken?

Nei

48

Anna (spesifiser)?

Sjekkliste klimatilpassing

1. Flaumfare: vurdert i egen rapport, se vedlegg til reguleringsplan.

2. Skred/erosjon

a) Er det lausmasser langs elv og/ eller sjg som kan vere utsett for erosjon? Nei

3. Avlgp

a) Har det vore problem med kapasiteten i avlgpssystema ved tidlegare hendingar med intens
nedbgr? Nei

b) Har det vore problem tilbakeslag? Nei

¢) Kan auka totalnedbgr og starre nedbgrsmengder endre forholda? Nei

d) Kan auka havniva gi problem for avlgpsanlegg (tilbakeslag)? Nei

4. Havniva/stormflo

a) Er berekninga av havnivastiging og stormflo gjort i samsvar med prinsippa i rettleiaren

«Havnivastigning og stormflo» (DSB, september 2016)? IA

5. Infrastruktur (utanom vatn og avlgp)

a) Kan auka fare for utfall av kritisk infrastruktur endre risiko- og sarbarheitsforhold for det aktuelle
omradet? Nei

6. Slagregn Kan omradet vere sarbart for auka fare for slagregn? Nei
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3 Analyse av risiko

| dette kapittelet beskrives de farer/ sarbarheter som er identifisert, og hvordan farer/ sérbarhet eventuelt
endres som fglge av planen.

3.1 Fare nr. 4: Ustabile grunnforhold

Hele planomrédet ligger under marin grense. NVE har i 2018/2019 kartlagt flere kommuner pad Sunnmgre for
risiko for store kvikkleireskred. Rapporten for Sula kommune ble publisert pA NVE sin hjemmeside
10.09.2019; https://www.nve.no/flaum-og-skred/kartlegging/faresonekart-kommuner/more-og-romsdal/sula-
kommune/kvikkleirerapporter-for-sula-kommune/ og ROS-analysen er derfor oppdatert i henhold til nyeste
informasjon.

Det er ikke funnet noen potensielle faresoner for kvikkleireskred med tilhgrende utlgpsomradet i Sula
kommune. NVE har avgrensa aktsomhetssomrade for marine avsetninger, og planomradet bergrer to slike
omrader, se Figur 1. Terrengkriteriene for omradeskred er ikke oppfylt, men byggegropsproblematikk kan
oppsta.

Det anbefales at ansvarsomradet geoteknikk (RIG) er belagt i forbindelse med tiltaket.

Mauseidvag

Figur 1: NVEs aktsomhetskart. Omradet som vurderes i denne planen ligger innenfor omradet markert med et radt
rektangel.
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3.2 Farenr.5: Flom

Flomfare er vurdert i egen rapport, se vedlegg til reguleringsplan (vedlegg 5).

3.3 Fare nr. 18: Magnetfelt

Det gar en hgyspentlinje (22 kV) i luftspenn gjennom planomradet. Neer en 22 kV ledning oppnas som regel
et magnetfeltniva under 0,4 uT 10-20 meter fra nsermeste line. Statens stralevern har satt krav om at det i
byggeprosjekter der det forventes feltnivaer over 0,4 uT i arsgjennomsnitt i falsomme bygg (boliger med
varig opphold, barnehager, sykehus, skoler). Neer en 22 kV ledning oppnas som regel et magnetfeltniva
under 0,4 uT 10-20 meter fra neermeste line.

3.4 Fare nr. 28: Akutt forurensing

Omradet er sarbart for olje/drivstoff-lekkasje pa pafylling av gravemaskin i forbindelse med anleggsarbeid.

3.5 Fare nr. 30: Fremmede ugnskede arter

Omradet er sarbart for spredning av fremmede ugnskede arter i omradet.

4 Evaluering av sarbarhet

| tabellen under er det visst hvordan planen endrer risikoniva for de enkelte aktuelle hendelser/ sarbarheter.

Fare nr. ‘ Ugnsket hendelse Endring i sarbarhet
4 Ustabile grunnforhold @kt risiko

5 Flom @kt risiko

18 Magnetfelt Uendret

28 Akutt forurensing @kt risiko

30 Fremmede ugnskede arter @kt risiko
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4.1 Risikoreduserende tiltak

Fare nr. |Tiltak Beskrivelse ‘

4 Grunnundersgkelser Vurdere om det er behov for & utfgre grunnundersgkelser i
forkant av prosjektering, og at utfgrelse blir i henhold til
geoteknisk prosjektering

5 Flom Utfare tiltaket i trdd med flomfarevurderingen, se vedlegg.

18 Unnga boligbygging neer Hensynssone pa plankart og i bestemmelsene.
hgyspent ledning

28 Unnga forurensing i Utarbeide en god anleggsinstruks for byggearbeidet.
anleggsperioden Beskrive konkret hvilke hensyn som ma tas pa hvert enkelt
sted fgr graving starter.
30 Kartlegge fremmede arter og | forbindelse med byggeplan skal svartelistet arter kartlegges
redusere risiko for spredning og det skal lages en plan for & unnga spredning. Infisert jord

kan ikke brukes andre steder i anlegget eller i andre anlegg.

Generelt skal det utarbeides ngdvendige planer for rigg- og marksikring, samt plan for ivaretakelse av ytre
miljg (YM-plan) far anlegget settes i gang. Disse dokumentene skal ta utgangspunkt i ROS-analysen og de
konsekvensene som er beskrevet i reguleringsplanen.

5 Konklusjon
Sarbarhet er analysert og tiltak for fem faremoment er vurdert. For flom vises det til egen rapport.
Tiltakene som ma iverksettes er beskrevet.

Konklusjonen er at farene er handterbare og at prosjektet kan anbefales ut fra et samlet risiko- og
sarbarhetsbilde.

6 Kilder

Bebyggelse naer hgyspenningsanlegg. Informasjon om magnetfelt fra hgyspenningsanlegg. Statens
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